PRESENTACION DEL LIBRO “EL HUMANISMO PLATONICO DEL  CARDENAL
BESSARION”, DEL DR. HECTOR DELBOSCO, 4 DE NOVIEMBRE DE 2009

Cuando se presenta a hombres y mujeres del siglolaXbra de un sabio bizantino poco
conocido, que escribié un libro contra otro erudiicantino menos conocido aun, puede pensarse
que aqui se trata de arqueologia académica. Quaelstion tiene solo un interés historico,
entendiendo éste solo en el pobre sentido detaesbal pasado una curiosidad interesante para
unos pocos.

Nada mas lejos del propdésito de este libro, y deténcion global que inspira a Héctor Delbosco
en este esfuerzo de tantos afios que hoy se plas®stee publicacién. Se trata, si, de rescatar
algo del pasado, y mas precisamente del siglo X¥) mo como curiosidad arqueoldgica sino
como leccion para el presente. Bessarion tienesamsgy importantes que decir al hombre y al
cristiano de todos los tiempos, y muy en particalatel nuestro. Y Delbosco también tiene cosas
que decirnos, y lo hace a través de las palabpgngamientos de Bessarion, que muchas veces —
aungque no siempre- expresan los suyos propios.

En el libro que hoy presentamos se puede leercesventre lineas y otras de manera totalmente
explicita, un criterio dominante que se repite, cam ritmo que alienta en cada uno de los temas
particulares sobre los que se trata. Un princigictar que anima a Bessarion, y también a
Delbosco, que en este punto se manifiesta comapinta muy afin al autor por él estudiado y
explicadd. Me propongo en esta presentacion tratar de destae criterio latente, y ponerlo de
manifiesto, ya que comprenderlo puede ayudarncsinailar mejor la leccion que ambos nos
proponen a los lectores de la obra.

En una época fuertemente polémica, en la que losresu se inclinaban por posiciones
intelectualmente extremas como si fueran bandasaleh punto que un filésofo o tedlogo estaba
dispuesto a pelearse con otro, y quiza no soOloalredmte, por una cuestion filoséfica o
teologica; y en una obra que desde su titulo tsabher polémico y parece tomar partido como la
mas polémica de las obras de su época -“in caluareia Platonis”, €ontra el calumniador de
Platon”-, Bessarion se revela como maestro depesteipio rector que viene desde antes que él,
desde San Justino, por ejemplo; que encontramad sredioevo en un San Alberto o en un
Santo Tomas, y que llega hasta nosotros en autores Newman, Guardini, E. Gilson o Josef
Pieper, entre otros.

Es el principio del ét... et como esencia del espiritu catdlico, es decir ersal, en lugar del
“aut... aut que sobrevuela como permanente tentacion a ruésdsofia y teologia, desde
Taciano o Tertuliano en la Antigiedad, pasando Plethon y Trebisonda en la época de
Bessarion, hasta cierto aristotélico-tomismo dglospasado, incluyendo quiza las reformas de
Oriente y Occidente.Et...et significa que no hace falta negar una parte dedalad para
subrayar su contraparte. Que la verdad total esthah de aspectos contrastables pero
compatibles. “Uno de los signos cardinales de Idiooeidad de espiritu, dice Gustave Thihon

! Tener presente el articulo de Delbosco en Videllie Sentido, “La convergencia de Platonismo gtarélismo
en la metafisica de Santo Tomas.

2 El pan de cada dia, Madrid 1952, p. 63. Citaddgpez Quintas, A. en su estudio introductorio kCBntraste”,
de R. Guardini, Ed. BAC 1996 P. 11.



es ver contradicciones alli donde solo hay cor@sdsEs aquello que afirma Gilson de Santo
Tomas: que “nunca tuvo necesidad de disminuir mieéir ninguna verdad para resaltar
mayormente otras verdad&sHistéricamente la “herejia” ha sido una opciém tmilateral por
una parte de la verdad que llevé por su propio gesegar la otfa “La ley que preside al
catolicismo es aquella que alguno ha llamado ‘tdeit’® dice Vittorio Messori en el Corriere
Della Sera en enero de 2006, comentando la priemaiglica de Benedicto XVI.

Es cierto que a veces no hay mas remedio que astauit-aut Existen posturas incompatibles,
tesis contradictorias entre si que no es posibieiliar, y el eclecticismo es el error caractecisti

de quien exagera mas alla de la justa medida dertiad el espiritu dedt et Como ejemplo
tipico de la época a la que se refiere este lgFq@uede sefialar la incompatibilidad de la postura
humanista cristiana de Bessarion y de otros automs el naturalismo de inspiracion
unilateralmente aristotélica que, apoyandose dntémpretacion averroista o alejandrinista del
Estagirita, negaba la espiritualidad e inmortalided alma humana, y con ellas disgnitas
hominis Bessarién, como luego Marsilio Ficino y Pico Rdllirandola, no puede acompafar la
posicion de estos autores, pero no por eso depouEderarlos valiosos como estudiosos del
gran griego.

El del “et et” es un espiritu para el cual de capdisiciones e incompatibilidades tenemos
bastante con las reales e inevitables, para adeagrégar ficticias e innecesarias. Es el espiritu
opuesto al de aquél que gusta de encontrar oposiagoéntradiccion en todas partes. El principio
del “et...et” ensefla que siempre que se puede hayingorporar las tesis contrastadas en el
concierto mas amplio de la verdad total. Es laspasicion a la vida intelectual del criterio
establecido por las palabras de Jesus en el evagelSan Juan: en la casa de mi Padre hay
muchas moradas (Jn. 14, 2).

Este principio se encuentra reflejado en un copjulet tesis y actitudes esenciales del cardenal
sobre las que nos ilustra Delbosco. En esta p@séntenumeramos cuatro:

1. Podemos comenzar con la méas obvia, compartidegsotoda la tradicion cristiana anterior a
él, tanto latina como griega: la valoracion de tunadén” entre lo clasico pagano y lo cristiano,
sin negar la superioridad y especificidad de ekbmd@, en la linea de la Patristica griega y latina
Podemos ver en lpagina 171-172el texto del mismo Bessarion, en el que consider las
calumnias contra platén estan contra la linea gd¢3antos Doctores” que han apoyado nuestra
fe sobre las conquistas de la sabiduria pagara Pyadén muy especialmente

2. En segundo lugar, este espiritu se hace muyfiestni ensu vocacion por acercar y
enriguecer mutuamente la Cultura Griega y la Cultura latina, y con ellasa la Iglesia griega

y la latina: esfuerzo visible en su adhesion al intento dérugue se plasmo en el concilio de
Ferrara-Florencia. Bessarion, nos explica Delboss@jaramente unionista, y permanece unido a
Roma cuando la iglesia griega, por razones fundtaimente politicas, rompe el acuerdo (p. 15-
16). También se manifiesta esta vocacion en eltaotesaporte de sabiduria greco-cristiana, y de
Platonismo en particular, con que enriquecié losuds italianos en los que participd y a los que

% Citado sin la referencia bibliografica por Komir, Orden y Misterio, Bs. As. 1996, p. 74.
4 “e| credo catélico es en su mayor parte la reud®nerdades aisladas, que los herejes se haiddiedtre ellos y
se equivocan al dividirlas”, Newmaevelopmenp. 227-229.



fomento, lo que queda puesto en evidencia en elcapon que se lo alab6 conadinissimus
graecorum La postura de los adversarios de la union, stime la de los griegos, era en el
fondo una actitud de “aut aut”, alimentada por ereesiva identificacion entre la fe cristiana
plena y determinada cultura considerada superamd@do observa Delbosco, por ejemplo, en su
antiguo maestro Plethon, p. 17).

3. Vemos también este espiritu del Cardenal ererehtteoréticamente central del libro, la
comparacion entre Platon y Aristoteles Delbosco la estudia en la principal obra filosafde
Bessarion)n calumniatorem Platonigcapitulo 1), cuyo primer capitulo nos ofrece traido al
final del volumen; y en otras obras menores (CBp. El espiritu del “et...et” de Bessarion se
opone en este punto tanto al platonismo antiaéistot de Plethon, como al aristotelismo
antiplatonico de su ex discipulo Jorge de Trebiapgie vienen a coincidir en un espiritu de
“aut-aut”. Plethon, en la apologia de Platon dedada en su obrde platonicae atque
aristotelicae philosophiae differentidleva a cabo una total desvalorizacion de Ared&s,
interpretado en clave averroista-alejandrinistaebiBonda, en su obra&Comparationes
philosophorum Aristotelis et Platonidleva adelante una total desvalorizacion de Rlaa
nombre de la defensa de Aristoteles, concebidacoeso una asimilacion de este filésofo a las
tesis de la fe cristiana.

Bessarion defiende a Platon de los injustos ataqieds “calumniador”, pero siempre
manifestando gran respeto y valoracion de Arisé§t@baginas 21; 31; 47; 104 -cita de otra obra
de B., muy importante-. Sobre ambos juntos tamk@gnp. 110-111 en la cuestion sobre
deliberacion en la naturaleza, y en 112 como ceraugeneral)Ver también p. 139 y ss.,
donde no solo se explica el “reconocimiento” sin@ambién la “concordia” entre ambos

En este espiritu Bessarion se acerca a San AlgeBanto Tomas de Aquino, quienes en su
“rescate” del valor de Aristételes y su compatiall con la fe cristiana no tenian el animo de un
rechazo del platonismo que dominaba en la esctdéatiterior y contemporanea a ellos, aunque
existan criticas puntuales de lo que sostienen plagdnicos”. Trebisonda en cambio aparece
como un “tomista antiplaténico” que recuerda pormmatos a algunos escolasticos que
aparecerian reiteradamente siglos mas tarde, masséros dias.

Comparar la actitud de Bessarion con la de Tomasgmifica sostener que fuera un tomista. De
hecho, de la lectura de la obra de Delbosco pugderse un incompleto conocimiento de la
obra del Aquinate por parte del Cardenal (lo questituia un verdadersignum temporisy uno

de los mayores infortunios que acontecieron aéstaa apasionada y apasionante). Es un hecho
que los estudios sobre Tomas apenas sobrevivian propia orden dentro de la iglesia latina, y
no siempre poseian la mayor calidad ni fidelidackespiritu del maestro, aunque algo de su
influencia puede verse de manera parcial en FigiRo.

3. El espiritu dekt...etpermite también comprender la lectura que hacédleb del magno
aporte historico que realiza Bessarion, sin proponérselo, al ayadanlazar”, por asi decir, lo
medieval con lo "moderno” a través del Renacimieamoel sentido de posibilitar y fundamentar
una continuidad en el cambio Delbosco pone de relieve la necesidad de unaidevde los
esquemas dominantes que oponen Renacimiento (p panto Modernidad) a Medioevo como
un aut-aut(pag. 35-41), y subraya el papel de Bessarion ct&zo" historico-teorético no solo
entre dos culturas sino también entre las épocentMs que lo primero es realizado de manera



conciente y programaticly segundo constituye un aporte imprevisto y de hko, debido a su
influencia en el Renacimiento Italiano, en el cuate gesta la decidida impronta humanista
propia de la modernidad.

Pero esto segundo es consecuencia de lo primefieertemente arraigado en la tradicion griega
de la “orto-doxia”, de la “recta gloria” de Diosdge su excelsa criatura, el hombre, Bessarion,
como otros sabios bizantinos venidos a Occidenéddea la caida de Constantinopla, trae al
occidente esta vigorosa conciencia. Porque siésecierto que la dignitas hominis es afirmada
de manera tedrica y por principio tanto por la iptita y el medioevo latino como por la
patristica y el medioevo griego-bizantino, en caaarhbas se nutren de la doctrina biblica de la
Imago Deiy de la Encarnaciéon del Verbajn embargo parece que en este punto el
cristianismo griego vio con mayor claridad y afirnd con mayor energia que el latino

CONCLUSION

El mismo espiritu dedt-etse encuentra en Delbosco, y no sélo por razongsetamentales y de
talante, que también las hay. Sus motivos de formmp los de nuestro maestro compartido, son
esencialmente teoréticos, mas alla de los talantesiperamentos respectivos. Se los puede ver,
por ejemplo, en la pagina 34 hablando de Picontge de la concordia”, donde subraya el
espiritu teorético y no meramente politicodel et-et programético de este precoz y genial
pensador renacentista. Este espiritu se aplicaiéarel todo lo posible a su lectura de Bessarion
(por ejemplo, ante la acusacion de “pro-averroistmetha al Cardenal), aunque no duda en
tomar cierta distancia de €l en algun punto, stiaie en lo que se refiere a la infravaloracion de
la superioridad de Aristoteles sobre Platon en touarta unidad sustancial (p. 127).

Su aprecio por Bessarion y por su inmensa empiesa lmace tampoco atribuir al gran Cardenal
virtudes que no le son tan propias, como por ejerapbriginalidad (ver p. 145). Delbosco pone
de relieve que la “conciliacion” entre Platon y #iételes no pasa en Bessarion por una
“superacion” de ambos. No llega tan lejos, y sippesta de acercamiento entre los dos grandes
fildsofos griegos es mas propia de un extraordinastudioso y “comunicador” que de un
filésofo original y superador, y por esta razéon dp@lgo incompleta desde el punto de vista
teorético. Esta superacion inclusiva ya habia B&l@da a cabo por Santo Tomas, sobre todo a
través de la doctrina, no platénica ni aristotéliml esse ut actusPero ya conocemos la escasa
suerte de la obra del de Aquino en una época gudahubiera sido tan util a los espiritus que
aspiraban al “et-et”.

® Si es considerado un filésofo original Pico, questielve” la inferioridad, sostenida por el plasomd, del ente
sobre el uno afirmando el acto puro de ser conguépesta por encima del ente y se identifica perfeente con la
Unidad (p.148), sin que esto implique decir de Rjge sea propiamente un “tomista” (p. 149).



